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Cuernavaca Morelos, resolucién aprobada por el Pleno del Instituto Morelense de
Informacion Publica y Estadistica, en sesién de fecha primero de agosto del dos mil
veinticuatro.

VISTOS para resolver los autos del recurso de revision nimero RR/00769/2023-1lI,
interpuesto en contra del sujeto obligado al rubro indicado, ante la falta de atencion, en
términos de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de
Morelos, a la solicitud de acceso presentada por quien promueve, al tenor de los siguientes
antecedentes:

RESULTANDOS

I. El veinticuatro de abril del dos mil veintitrés, el recurrente presenté a través de
la Plataforma Nacional de Transparencia, solicitud de informacién publica con numero de
folio 170359923000127, al Ayuntamiento de Tepoztlan, Morelos, mediante la cual
requirio lo siguiente:

“Anexe la comprobacion de gastos y de gestion de la expo neon 3d” (Sic)

Il. El doce de mayo del dos mil veintitrés, el recurrente, a través del sistema |
electronico, promovid recurso de revision en contra de la Ayuntamiento de Tepoztlan,
Morelos; el cual quedo registrado en la oficialia de partes en fecha veintitrés de mayo del
mismo afio, asignandosele el nimero de folio IMIPE/003769/2023-V.

l1l. Mediante acuerdo de fecha veintiséis de mayo del dos mil veintitrés, se admitic
a tramite el presente asunto, radicandolo bajo el nimero de expediente RR/00769/2023-Iil;
otorgandole siete dias habiles al Titular de la Unidad de Transparencia del sujeto obligado,
a efecto de que remitiera la informacion materia del presente asunto o en su caso las
constancias que acreditaran las gestiones realizadas en tiempo y forma en atencion a la
solicitud en referencia: asimismo se le hizo del conocimiento al recurrente que dentro del
término sefalado podria ofrecer pruebas y formular alegatos. —
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; IV, En fecha tres de julio del dos mil veintitrés, fue recibido en la oficialia de partes
de este Instituto y registrado bajo el folio de control IMIPE/005631/2023-VI, el oficio nimero
UT/TEPOZ/0683/03/07/2023, suscrito por el Director de la Unidad de Transparencia del
Ayuntamiento de Tepoztlan, Morelos, mediante el cual realizd una serie de
manifestaciones respecto del presente recurso de revisién al tiempo de adjuntar diversas
documentales que seran analizadas en la parte considerativa de la presente determinacion.

V. Con fecha once de julio del dos mil veintitrés, se dictd acuerdo de desahogo de
pruebas y cierre de instruccion, en el que el Secretario Ejecutivo de este Instituto certifico
el conteo de los plazos para que las partes ofrecieran pruebas y formularan alegatos.

Descritos los términos que motivaron la interposicion del presente recurso de revision
y la actuacion del sujeto obligado, en el siguiente apartado se estudiaran los mismos, y,

CONSIDERANDOS

PRIMERO. COMPETENCIA. El Pleno de este Instituto Morelense de Informacion
Publica y Estadistica, es competente para conocer el presente recurso de revision en
términos de lo dispuesto por los articulos 2 y 23-A de la Constitucién Politica del Estado
Libre y Soberano de Morelos, 19 numeral 2, 117, 118, 119, 127 fraccion |, asi como el 131
de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Morelos, en
\ armonia con el ordinal 4 fraccion VI, asi como lo previsto en el Titulo Noveno De los medios
de impugnacion, del Reglamento de la Ley en cita.

7 Ahora, la definicion que contiene la fraccion XXIII del articulo 3 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion del Estado de Morelos, concatenada con lo
previsto por el articulo 5, numeral 23 de la Ley Organica Municipal del Estado de Morelos',
permiten establecer que el Ayuntamiento de Tepoztlan, Morelos, tiene el caracter de

1 Articulo *5.- De conformidad con el articulo 111 de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano
de Morelos, el Estado de Morelos se divide, para su régimen interior, en los siguientes Municipios libres:

23 Tepoztlan;
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sujeto obligado y se encuentra constrefiido a cumplir las obligaciones que la ley de la
materia impone, y en el caso concreto, a brindar cumplimiento a lo que el Pleno de este
organo garante local, mediante la presente resolucion determine.

SEGUNDO. PROCEDENCIA Y PRECISION DEL ACTO IMPUGNADO. Conforme
al articulo 4, parrafo tercero, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica
del Estado de Morelos, ninguna persona requiere acreditar el interés juridico ni legitimo o
justificacion alguna para ejercer el derecho humano de acceso a la informacion publica,
situacion que en el presente asunto es considerada. Aunado a que de conformidad con la
fraccion VI del articulo 118 del dispositivo legal en cita, se advierte que en el asunto bajo’
andlisis se configura la causal de procedencia del recurso de revision consistente en la falta
de respuesta dentro de los plazos establecidos en la Ley. Disposiciones que textualmente
refieren:

“Articulo 4. ...

Ninguna persona requiere acreditar interés juridico ni legitimo o justificacion alguna para
ejercer el derecho humano de acceso a la informacion publica; tampoco sera objeto de
inquisicion judicial o administrativa en su ejercicio, ni se podra restringir este derecho por
vias 0 medios directos e indirectos.

Articulo *118. El recurso de revision procedera en contra de:

W La falta de respuesta a una solicitud de acceso a la informacion dentro de los plazos
establecidos en la Ley;”

De conformidad con los preceptos precitados, el presente medio de impugnacion es
procedente para su andlisis, consideracion y resolucion que, con el material probatorio que
obre en autos del expediente en que se actua, en derecho corresponda para dirimir la causa
materia de controversia.

TERCERO. NATURALEZA DE LA INFORMACION. La informacion que en el caso
concreto le interesa conocer al recurrente tiene el caracter de publica, pues encuadra en
las hipotesis previstas en las fracciones XIX y XLIV del articulo 512 de la Ley de

AN

2 Articulo*51. Los Sujetos Obligados pondran a disposicion del pablico en la Plataforma £
obligaciones de transparencia, debiendo difundir y actualizar en los respectivos medig
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Transparencia y Acceso a la Informacion Piblica del Estado de Morelos. Los articulos 77 y
114 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Morelos,
estatuyen el principio de maxima publicidad, el cual se traduce en la obligacion de los
entes publicos de exponer la informacion que poseen al escrutinio piblico, de forma simple,
rapida y gratuita toda vez que evidencia el manejo, uso y aplicacion que la autoridad realice
del recurso publico, es pues, este principio la esencia misma del articulo 6° Constitucional.
Este principio implica un flujo abierto y constante de informacién hacia las personas, no es
solo una obligacion de permitir, sino que se refiere a una accién de hacer, abrir los
documentos generados en el ejercicio de una funcion publica al escrutinio social y ponderar
el conocimiento de las mayorias sobre el interés de unos cuantos, siempre y cuando no se
encuentre legalmente justificada la clasificacion de la informacion.

ademés de la que de manera especifica se sefiala en este Capitulo, sin que medie ninguna solicitud al
respecto, la siguiente informacion:

fi.]

XIX. Informacion sobre la ejecucion del presupuesto aprobado para el Poder Ejecutivo, el Poder Legislativo,
el Poder Judicial, los érganos constitucionales, los érganos legales y todas las entidades publicas previstas
en la presente Ley, que deberéa actualizarse trimestralmente;

XLIV. Cualquier ofra informacion que sea de utilidad o se considere relevante, ademés de la que, con base
en la informacion estadistica, responda a las preguntas hechas con mas frecuencia por el publico, y

[]

3 Articulo 7. En la aplicacion e interpretacion de la presente Ley deberan prevalecer los principios de
méxima publicidad y disponibilidad de la informacion, conforme a lo dispuesto en la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos, en los Tratados Internacionales de los que el Estado Mexicano sea

parte, en la Ley General, en la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos, asi como en
resoluciones, sentencias, determinaciones, decisiones, criterios y opiniones vinculantes, entre otros,
que emitan los érganos internacionales especializados, privilegiando en todo momento la interpretacion

que mas favorezca a los solicitantes.

4 Articulo 11. El Instituto y los Sujetos Obligados por esta Ley, deberéan regir su funcionamiento de acuerdo
a los principios siguientes:

...IV. Méaxima Publicidad.- Toda la informacion en posesion de los Sujetos Obligados sera publica,
completa, oportuna y accesible, situacion que sélo podra restringirse por las excepciones establecidas en
la Ley, que deberan estar definidas y ademas ser esirictamente necesarias en una Sociedad
democratica...”

N
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CUARTO. DESAHOGO Y VALORACION DE PRUEBAS. De conformidad a lo
dispuesto por el articulo 127, fracciones Ill, IV, V, VI y VIl de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica del Estado de Morelos®, se dictd auto de fecha veintiséis
de mayo del dos mil veintitrés, por el que se les hizo de conocimiento a las partes la
admision a tramite del presente medio de impugnacion, al tiempo de otorgarles término legal
para realizar manifestaciones y ofrecer pruebas que estimaran convenientes y necesarias.

Mediante certificacion inserta en el acuerdo de cierre de instruccion dictado por la
Comisionada Ponente, el once de julio del dos mil veintitrés, el Secretario Ejecutivo de
este Instituto, certificd el computo del plazo otorgado a ambas partes para que ofrecieran
pruebas y formularan alegatos. Cabe precisar, que, en el caso en concreto, no se llevo a
cabo audiencia alguna, dado que el particular no ofrecid pruebas, ni se manifesto al
respecto, sin embargo obran glosadas al presente expediente las documentales ofrecidas
por el sujeto obligado, mismas que se desahogan por su propia y especial naturaleza, de
conformidad con el ordinal 76 de la Ley de Procedimiento Administrativo para el Estado de
Morelos® de aplicacion supletoria a la Ley de la Materia.

QUINTO. CONSIDERACIONES DE SOBRESEIMIENTO. Ahora bien, resulta
importante sefialar que en el presente apartado nos avocaremos a la revision, ponderacion y

5 “Articulo 127: El Instituto resolvera el recurso de revision conforme a lo siguiente:
...lll. Dentro del plazo mencionado en la fraccion Il del presente articulo, las partes podran ofrecer todo
tino de pruebas o formular alegatos excepto la confesional por parte de los Sujetos Obligados y aquéllas
que sean contrarias a derecho. Si el recurso se interpone por la falta de contestacion a la solicitud de
informacion, el sujeto obligado debera ofrecer el documento que pruebe que respondio en tiempo y forma.
IV. El Comisionado ponente debera determinar la celebracion de audiencias con las partes durante la
sustanciacion del recurso de revision,

V. Concluido el desahogo de pruebas, el Comisionado ponente procedera a decretar el cierre de
instruccion;

VI. El Instituto no estara obligado a atender la informacion remitida por el sujeto obligado una vez decretado
el cierre de instruccion, y

VII. Decretado el cierre de instruccion, el expediente pasara a resolucion.”

—

6 ARTICULO 76.- La prueba documental se desahoga por su propia y especial naturaleza.
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en st caso validacion de los fundamentos, elementos y motivaciones recabadas durante la
tramitacion del presente asunto a fin de determinar el sentido de esta actuacion, lo que se
realiza bajo las siguientes consideraciones:

La parte recurrente presento una solicitud de acceso a la informacion, el veinticuatro
de abril del do mil veintitrés, ante el Ayuntamiento de Tepoztlan, Morelos, mediante la
cual requirio, lo siguiente: “Anexe la comprobacion de gastos y de gestion de la expo neon
3d” (Sic), indicando como modalidad de entrega a través del Sistema de solicitudes de la
Plataforma Nacional de Transparencia. Por lo que el periodo para contestar dicho
planteamiento fue del veinticinco de abril del dos mil veintitrés, al dia diez de mayo del
mismo afio’. Sin embargo, no fue otorgada respuesta alguna a dicho planteamiento de
acceso a la informacién, situacion que fue advertida por el recurrente al momento de la
interposicion del medio de impugnacion que nos ocupa, al manifestar como motivo de
agravio la falta de respuesta a la solicitud planteada.

Una vez admitido a tramite el recurso de revision que nos ocupa, en fecha tres de
julio del dos mil veintitrés se recibi¢ en la oficialia de partes de este Instituto el oficio
nimero  UT/TEPOZ/0683/03/07/2023, registrado bajo el folio de control
IMIPE/005331/2023-VI, signado por el Director de la Unidad de Transparencia del
Ayuntamiento de Tepoztlan, Morelos, a través del cual adjuntd las siguientes
documentales:

e Oficio niimero PMT/DC/DOC/00132/2023 de fecha treinta de junio del dos mil
veintitrés, suscrito por el Director de Cultura del Ayuntamiento de Tepoztlan, Morelos,
iante el cual aludié lo siguiente:

i

La exposicion Neon que se llevé a cabo el dia 15 y 16 de abril del presente aiio, no implico
gasto alguno, la gestion que se realiz a través de la direccion de cultura fue buscar un
espacio cuyas caracteristicas nos fueron solicitadas en un oficio que nos fue remitido dias
anteriores a la exposicion.” (Sic)

e Captura de pantalla de la plataforma nacional de transparencia, donde expone la
gestion realizada dentro del folio de solicitud que aqui nos ocupa.

¥ i
7 Descontandq en.dicho cémputo los dias inhabiles correspondientes.
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e Escrito de fecha veintiocho de abril del dos mil veintitrés, suscrito por el Director
de Cultura del Ayuntamiento de Tepoztlan, Morelos, mediante el cual manifesto lo
siguiente:

“ .. la exposicién Neon que se llevo a cabo el dia 15 y 16 de abril del presente afo, no
implico gasto alguno por parte de la direccion de cultura, la gestion que se realizo, fue
buscar un espacio cuyas caracteristicas nos fueron solicitadas en un oficio que nos fue
remitido dias anteriores a la exposicion.

Derivado de lo anterior me permito adjuntar una copia del oficio que nos fue remitido.” (Sic)

e Escrito de fecha quince de marzo del dos mil veintitrés, suscrito por el ciudadano
Marco Antonio Villegas Pantaleén, mediante el cual aludio lo siguiente:

“Soy Marco Antonio Villegas Pantaledn artista visual y corporal del arte nedn en México.

Llevo 15 afios de trayectoria artistica en esta ocasién me dirijo a la Direccion de cultural en
Tepoztlan Morelos a cargo del arquitecto Anibal medina Gémez para solicitar un espacio de
6x3 m. y poder presentar mi Exposicion de arte neén en 3D de forma gratuita para residentes
y visitante en Tepoztlan con la cual busco el objetivo de promover el arte corporal en los
nifios, los jévenes y adultos.

La exposicion es gratuita con un horario de 6 a 11 pm en la cual quiero realizar la venta de
algunos accesorios neén y poder reponer algunos de los gastos que realizo.” (Sic)

|
Ahora bien, de un analisis a la informacién antes descrita que es proporcionada por el
Ayuntamiento de Tepoztlan, Morelos, a través del Director de Cultura, se advierte que

la misma guarda relacion y congruencia respecto de la informacion solicitada, siendo la

siguiente: XD

“Anexe la comprobacion de gastos y de gestién de la expo neon 3d” (Sic)

e

Toda vez que, el servidor plblico en mencion, mediante oficio numero
PMT/DC/DOC/00132/2023 informd que respecto a la exposicion nedn 3d, misma que se
llevo acabo los dias quince y dieciséis de abril del dos mil veintitrés, no generd gasto alguna,
y que la Unica gestion que fue realizada a través de la direccion de cultura fug buscar dn
espacio con las caracteristicas requeridas, finalmente, el servidor publico en fgita remitié el
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escrito realizado por el ciudadano Marco Antonio Villegas Pantaledn, mediante el cual se
adviette la solicitud de un espacio para poder llevar a cabo su exposicion de arte nedn en
3d de forma gratuita para residentes y visitantes en el municipio de Tepoztian, Morelos, por
lo tanto, lo que informa tiene certeza y esta acorde con el principio de veracidad que rige el
actuar de los funcionarios de las entidades puiblicas, en ese sentido, se puede concluir que
el sujeto obligado cumplio con su obligacion en el caso particular, toda vez que atendio el
requerimiento realizado por este Instituto al remitir la informacion que en el caso concreto
ocupa el interés de quien promueve, por lo tanto, garantiza el derecho de acceso a la
informacion publica, previsto en el articulo 6 de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, a favor de la parte recurrente.

Sobre el particular, cabe sefialar que el Director de Cultura del Ayuntamiento de
Tepoztlan, Morelos, funcionario que se pronuncié en el presente medio de impugnacion,
en correspondencia con el planteamiento de la solicitud de acceso a la informacion
primigeniamente planteada, es responsable del pronunciamiento y de la informacion que
remite y en su caso de las consecuencias que pudiera traer, ello de conformidad con el
diverso articulo 6 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado
de Morelos?; pues todo servidor publico responsable de formular, producir, procesar,
administrar, sistematizar, actualizar, archivar y resguardar informacién generada en el
quehacer publico, es sujeto a responsabilidad en caso de no cumplir con las normas legales
y reglamentarias inherentes a sus funciones.

" Sirve de apoyo la Tesis Aislada nimero 1.80.A.136 A, identificada con numero de

istro 167607, sustentada por los Tribunales Colegiados de Circuito, consultable en la

pagina 2887, Tomo XXIX, de marzo de 2009, materia Administrativa, Novena época del
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, que al tenor literal expresa:

8 Articulo 11. El Instituto y los Sujetos Obligados por esta Ley, deberan regir su funcionamiento de
acuerdo a los principios siguientes:

VIII. Veracidad.- Cualidad o condicion que debe tener la informacion debiendo ser auténtica, objetiva y
comprobable, estrechamente vinculada con la buena fe y honestidad;

9 Articulo 6. Los servidores publicos y toda persona que formule, produzca, procese, administre, archive
y resguarde informacién publica es responsable de la misma y esta obligado a permitir el ejercicio del
derecho de accgsosa la informacion puiblica en los términos de esta Ley.
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“Novena Epoca

Tomo: XXIX, Marzo de 2009

Registro; 16760

Materia(s): Administrativa

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Tesis: 1.80.A.136

Tesis Aislada, Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
Pagina: 2887

TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA GUBERNAMENTAL.
LOS ARTICULOS 1, 2 Y 6 DE LA LEY FEDERAL RELATIVA, NO DEBEN
INTERPRETARSE EN EL SENTIDO DE PERMITIR AL GOBERNADO QUE A SU
ARBITRIO SOLICITE COPIA DE DOCUMENTOS QUE NO OBREN EN LOS
EXPEDIENTES DE LOS SUJETOS OBLIGADOS, O SEAN DISTINTOS A LOS DE SU \
PETICION INICIAL. E

Si bien es cierto que los articulos 1y 2 de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a
la Informacion Publica Gubemamental establecen, respectivamente, que dicho
ordenamiento tiene como finalidad proveer lo necesario para garantizar el acceso de toda
persona a la informacion en posesion de los Poderes de la Union, los érganos
constitucionales autdnomos o con autonomia legal y cualquier otra entidad federal, asi
como que toda la informacion gubernamental a que se refiere dicha ley es publica y los
particulares tendran acceso a ella en los términos que en ésta se sefialen y que, por otra
parte, el precepto 6 de la propia legislacion prevé el principio de maxima publicidad y
disponibilidad de la informacion en posesion de los sujetos obligados, tambien lo es que
ello no implica que tales numerales deban interpretarse en el sentido de permitir al
gobernado que a su arbitrio solicite copia de documentos que no obren en los
expedientes de los sujetos obligados, o sean distintos a los de su peticion inicial, pues

ello contravendria el articulo 42 de la citada ley, que sefiala que las dependencias y

entidades solo estaran obligadas a entregar los documentos que Se encuentren en sus 7
archivos -los solicitados- y que la obligacion de acceso a la informacion se dara por ‘

cumplida cuando se pongan a disposicion del solicitante para consulta en el sitio donde

Se encuentren. \D

OCTAVO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER |
CIRCUITO.

Amparo en revisién 333/2007. Manue!l Trejo Sanchez. 26 de octubre de 2007. Mayoria
de votos. Disidente: Adriana Leticia Campuzano Gallegos. Ponente: Ma. Gabriela Rolén .
Montario. Secretaria: Norma Paola Cerén Fernandez.”
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Asimismo, es relevante destacar que este Pleno ha asumido el criterio consistente en
que la firma se reconoce como un simbolo que hace identificable a una persona, que al ser
usada por ésta en su caracter de servidor publico y estamparla en un documento, en
ejercicio de sus atribuciones inherentes al encargo publico que desempefia, le otorga
certeza juridica y eficacia a los actos de autoridad, en virtud de ser la Unica forma que tiene
el particular de verificar que el servidor pablico que emitio un documento, acepta y conoce
su contenido. Al respecto cobra sentido, en lo que aplica al caso, la tesis que a la letra dice:

« FIRMA AUTOGRAFA. TRATANDOSE DE ACTOS O RESOLUCIONES
ADMINISTRATIVAS LA ANULACION POR CARECER DE AQUELLA PUEDE SER CON
O SIN DETERMINACION DE EFECTOS. Para que un acto o resolucion administrativa
cumpla con las exigencias establecidas en el articulo 16 constitucional debe contener firma
autbgrafa del funcionario emisor, por ser este signo gréfico el que otorga certeza y eficacia
a los actos de autoridad ya que constituye la tnica forma en que puede asegurarse al
particular que la autoridad emisora acepta su contenido. En tales términos, si bien la falta
de firma autografa en una resolucién administrativa constituye un vicio formal y, por tanto,
una violacién que encuadra en la fraccion Il del articulo 238 del Codigo Fiscal de la
Federacion, cuyos efectos, en principio, deben determinarse conforme a la primera parte del
altimo parrafo del articulo 239 del mismo ordenamiento, ello no sucede en todos los casos,
pues tal precepto no debe ser interpretado en forma literal para concluir que la nulidad que
se declare de una resolucion administrativa por el motivo indicado, indefectiblemente debe
ser para el efecto de que la resolucion en cuestion se deje sin valor y se emita otra con firma
autégrafa, pues de la segunda parte del mismo pérrafo se desprende que en ciertos
supuestos el drgano jurisdiccional puede valorar las circunstancias particulares del caso,
demas de que no siempre puede obligarse a la autoridad a que emita un nuevo acto que
stituya al que fue declarado nulo, pues si la propia autoridad encuentra que el acto
reclamado no podria apoyarse en irreprochables motivos y fundamentos legales, estara en
aptitud de no insistir en el mismo o en imposibilidad para hacerlo, aunado a que un Tribunal
administrativo no puede indicar a una autoridad cémo debe proceder en el ejercicio de una
atribucion que le es propia y donde, incluso, interviene su discrecionalidad. Lo anterior sin
perjuicio de que si al contestar la demanda la autoridad niega la existencia del acto que
ostenta firma facsimilar y el actor no demuestra que Sea cierto, tal negativa debe prevalecer
sobre la presuncion de existencia derivada de dicha firma facsimilar; hipétesis en la cual
debe declararse el sobreseimiento en el juicio de nulidad, lo que tampoco impide a la
autoridad el ejercicio de sus atribuciones, por ese motivo...” (Sic).

Expuesto lo anterior, se advierte que el Ayuntamiento de Tepoztlan, Morelos, en su
caracter de sujeto obligado, realizo el atinente pronunciamiento respecto al agravio del
promovente. Asi, Ja entidad publica modifico el acto objeto de inconformidad al pronunciarse
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en relacion a la informacion peticionada; motivo de ello, el presente recurso de revision ha
quedado sin materia y en consecuencia, es procedente decretar el sobreseimiento del
presente asunto, en atencion a lo previsto por los articulos 128, fraccion I, y 132, fraccion /
II, de la Ley de Transparencia y Acceso a la-Informacion Publica del Estado de Morelos,

que textualmente refieren lo siguiente:

“Articulo 128. Las resoluciones del pleno podran:

I. Sobreseerlo;

II. Confirmar el acto o resolucion impugnada, o

Ill. Revocar total o parcialmente el acto o resolucion impugnada.

Articulo 132. Es causa de sobreseimiento del recurso de revision:

Il. Cuando el Sujeto Obligado responsable del acto o resolucién impugnados los
modifigue o revoque, de tal manera que quede sin materia antes de que se resuelva el
recurso..."

Con lo anterior se tiene al sujeto obligado cumpliendo con su obligacion de acceso
para el caso particular, pues dentro de los documentos proporcionados se aprecia el
pronunciamiento perteneciente a la informacién de interés de quien recurre.

Bajo ese contexto, el presente asunto debe tenerse por debidamente concluido,
considerando los siguientes aspectos:

a. Se da cuenta con la informacién proporcionada por el sujeto obligado a través del |
Director de Cultura del Ayuntamiento de Tepoztlan, Morelos, (funcionario facultado).
b. Consecuencia de lo anterior, se modifico el acto impugnado por el recurrente — fa

falta de respuesta dentro de los plazos establecidos en la Ley - y se concreta el
cumplimiento por parte de la entidad publica a su obligacion de transparencia y acceso a la
informacion publica, para el caso en concreto.

¢ Elacto objeto de inconformidad del solicitante se extinguira al momento de que este
Organo Garante, le proporcione a través de la via autorizada, la informacion otorgada por
el sujeto obligado.

Calle Atlacomulco No. 13 Esq. La Ronda
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Resulta aplicable, por similitud de razén, el criterio sostenido por la Segunda Salade

la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, en la tesis 2a. /J. 156/2008, publicada en el
Seranario Judicial de la Federacién y su Gaceta, novena época, Tomo XXVIIl, Noviembre
de

)08, pagina 226, registro digital: 168489, con el siguiente contenido:

“CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. LA CAUSA DE SOBRESEIMIENTO PREVISTA
EN EL ARTICULO 90., FRACCION IV, DE LA LEY FEDERAL DE PROCEDIMIENTO
RELATIVO, SE ACTUALIZA CUANDO LA REVOCACION DEL ACTO IMPUGNADO
SATISFACE LA PRETENSION DEL DEMANDANTE.
De acuerdo con el criterio reiterado de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, las
autoridades no pueden revocar sus actos si en ellos se otorgan beneficios a los
particulares, pues en su caso procede el juicio de lesividad. Asimismo, la autoridad
competente podra revocar sus actos antes de iniciar el juicio de nulidad o durante e/
proceso. En el primer supuesto, seré suficiente que la revocacion extinga el acto
administrativo impugnado, quedando la autoridad, en algunos casos, en aptitud de
emitirlo nuevamente; en cambio, si la revocacion acontece una vez iniciado el juicio de
nulidad y hasta antes del cierre de instruccion, para que se actualice la causa de
sobreseimiento a que se refiere el precepto indicado es requisito que se satisfaga la
pretension del demandante, esto es, que la extincion del acto atienda a lo efectivamente
pedido por el actor en la demanda o, en su caso, en la ampliacién, pero vinculada a la
naturaleza del acto impugnado. De esta manera, conforme al precepto indicado, el
6rgano jurisdiccional competente del Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa,
previo al sobreseimiento del juicio de nulidad, debe analizar si la revocacion satisface las
pretensiones del demandante, pues de otro modo deberéa continuar el tramite del juicio
de nulidad. Lo anterior es asi,_toda vez que el sobreseimiento en el juicio de nulidad
originado por la revocacion del acto durante la secuela procesal no debe causar perjuicio
| demandante, pues estimar lo contrario constituiria una violacion al principio de acceso
a la justicia tutelado por el articulo 17 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos.
Contradiccién de tesis 142/2008-SS. Entre las sustentadas por el Tercer Tribunal
Colegiado en Materia Administrativa del Sexto Circuito y el Tercer Tribunal Colegiado del
Octavo Circuito. 8 de octubre de 2008. Unanimidad de cuatro votos. Ausente: Mariano
Azuela Giiitron. Ponente: Genaro David Géngora Pimentel. Secretario: Bertin Vazquez
Gonzélez.

Tesis de jurisprudencia 156/2008. Aprobada por la Segunda Sala de este Alto Tribunal,
en sesion privada del veintidos de octubre de dos mil ocho.”

Considerando lo anterior. se determina entregar al recurrente la documentacion
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oficio nimero UTITEPOZ/0683/03/07/2023, recibido en la oficialia de partes de este
Instituto en fecha tres de julio del dos mil veintitrés, registrado bajo el folio de control
IMIPE/005331/2023-VI, signado por el Director de la Unidad de Transparencia del
Ayuntamiento de Tepoztlan, Morelos, asi como sus respectivos anexos.

Finalmente, se hace del conocimiento del recurrente que, para el caso de no
encontrarse conforme con los términos de la presente resolucion, se dejan a salvo sus
derechos para hacerlos valer en la via y forma correspondiente. En términos del articulo
13710 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Morelos.

Por lo expuesto y fundado, el Pleno de este Instituto:
RESUELVE

PRIMERO.- Por lo expuesto en el considerando QUINTO, SE SOBRESEE el presente
recurso.

SEGUNDO.- Se instruye a la Secretaria Ejecutiva de este Instituto para que remita al
recurrente, la informacion proporcionada por el sujeto obligado, a traves del medio senalado
par a tal efecto, siendo el oficio numero UTITEPOZ/0683/03/07/2023, recibido en la oficialia
de partes de este Instituto en fecha tres de julio del dos mil veintitrés, registrado bajo el
folio de control IMIPE/005331/2023-VI, signado por el Director de la Unidad de
Transparencia del Ayuntamiento de Tepoztlan, Morelos, asi como sus respectivos
anexos.

TERCERO.- Una vez recabadas las constancias de notificacion respectivas, turnese
el expediente a la Secretaria Ejecutiva para que se archive como asunto total y
definitivamente concluido.

CUMPLASE.

recurrentes podran optar por acudir ante el INAI o ante el Poder Judicial de la Federacion, en Ips
previstos en la Ley General.
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NOTIFIQUESE. Por oficio al Titular de la Unidad de Transparencia del Sujeto

Obligado (quien debera comunicar esta resolucion a

los funcionarios vinculados) y a traves

del medio sefialado a la parte recurrente, para los efectos legales congﬁentes.

Asi por unanimidad de votos lo resolvieron, los Comisionados integrantes del Pleno
del Instituto Morelense de Informacion Publica y Estadistica, Doctor en Derecho Hertino
Avilés Albavera, Licenciada en Derecho Karen Patricia Flores Carrefio, Maestra en Derecho
Xitlali Gomez Teran y Doctor Roberto Yaiie4 Vazquez, ante el Secretario Ejecutivo, con

quien actuan y da fe.
4

S

o 2l ———

AVILES ALBAVERA

DOCTOR ENDER HNO
S NAPO PRESIDENTE

PATRICIA FL
COMISIONADA

LICENCIADO ELAZCO
| ] f‘___ \ S
Coordinacion Juridica, a cargo dgl Lic. José Carlos Jiménez Alquicira - SHQP/MGS
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