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Cuernavaca, Morelos, resolucién aprobada por el Pleno del Instituto Morelense| de
Informacién Publica y Estadistica, en sesion de Pleno celebrada el diez de marzo de dos\mil
veintitrés,

RESULTANDO

I. El cuatro de diciembre de dos mil veinte, el recurrente presento, a través del Sistema
Electronico, solicitud de informacion publica con nimero de folio 01018020, a la Entidad

Superior de Auditoria y Fiscalizacion del Congreso del Estado de Morelos, mediante Ia cual
requirid lo siguiente: 7

‘Por este medio solicito copia certificada, del oficio nimero ESA/ST/UT-109/2020 de Ia respuesta
oforgada a mi solicifud de informacion con nimero de folio 00894320.” (Sic)

Mediio de acceso: Copia certificada — Con costo

II. Encontrandose dentro del plazo legal para tal efecto, el veinte de diciembre de dos
mil veinte, la Titular de la Unidad de Transparencia del sujeto obligado, comunicd al
recurrente el uso del periodo de prorroga previsto en el segundo parrafo del articulo 103 de
la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Piblica del Estado de Morelos.

lll. El dieciocho de enero de dos mil veintiuno, el Titular de la Unidad de Transparencia
del Sujeto obligado, a través del sistema electronico, otorgd respuesta a la solicitud d
informacion.

IV. El dieciséis de febrero de dos mil veintiuno, a través del sistema electronico, el .
recurrente promovid recurso de revision, en contra de la Entidad Superior de Auditoria y -
Fiscalizacion del Congreso del Estado de Morelos, mismo que fue recibido en la oficialia de
partes este Instituto el dieciocho de marzo de la misma anualidad, al cual se le asigno el
folio de control nlimero IMIPE/0001245/2021-111.

Comisionada Ponente, admitio a tramite el recurso de revision planteado, radicandolo bajo
el nimero de expediente RR/0107/2021-1, otorgandole cinco dias habiles al Titular de la
Unidad de Transparencia de la Entidad Superior de Auditoria y Fiscalizacion del Congreso
del Estado de Morelos, a efecto de que remitiera la informacion materia del presente asunto
0 en su caso las constancias que acreditaran las gestiones realizadas en tiempo y forma en
atencion a la solicitud en referencia; asimismo se le hizo del conocimiento a las partes que
dentro del término sefialado podrian ofrecer pruebas y formular alegatos. El acuerdo que
antecede fue debida y legalmente notificado al sujeto aqui obligado, en fecha veinte de abril
de dos mil veintiuno, de acuerdo al acuse que obra agregada a autos. /4

V. Mediante acuerdo de fecha veintitrés de marzo de dos mil veintiuno, la entonces ; ‘

VI. Con fecha veintisiete de abril de dos mil veintiuno, se recibié correo electrénico en
la oficialia de partes de este Instituto, al cual se le otorgd el folio de control nimero
IMIPE/002190/2021-1V, mediante el cual la Titular de la Unidad de Transparencia de la
Entidad Superior de Auditoria y Fiscalizacion del Congreso del Estado de Mpralos, anexo
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una documental, misma que sera analizada en la parte considerativa de la presente
determinacion.

VII. El veintiocho de abril de dos mil veintiuno, la entonces Comisionada Ponente, dictd
el acuerdo mediante el cual decreto el cierre de instruccion, lo anterior atendiendo la
certificacion realizada por la entonces Secretaria Ejecutiva, inserta en el acuerdo de

referencia.

VIIL. En sesion de fecha dieciocho de agosto de dos mil veintiuno, el Pleno de este
stituto aprobd el acuerdo IMIPE/SP/1150-2021/14, mediante el cual se determind lo

siguiente:

\ YMIPE/SP/11-S0-2021-14. Mediante el cual se aprueba la nueva nomenclatura de aquellos
; expedientes que fueron re asignados a las Ponencias I, Il, 1ll, IVy V, para que se les agregue en su
nomenclatura, después del nimero romano de fa ponencia de origen, una diagonal seguida del afio
de re asignacion, y posteriormente un guion acompafiado del nimero arabigo a la ponencia que se
re asignb.”

IX. Mediante acuerdo de fecha diecinueve de agosto de dos mil veintiuno, el
Comisionado Ponente, Maestro en Derecho Marco Antonio Alvear Sanchez, ante el
Coordinador General Juridico de este Instituto, determinod, atendiendo lo aprobado por el
Pleno de este Instituto mediante acuerdo IMIPE/SP/11S0-2021/14, en sesion de fecha
dieciocho de agosto del presente ano, lo siguiente:

“PRIMERO. Se tiene por recibido el recurso de revision RR/0107/2021-1

SEGUNDO. Asignesele la nueva nomenclatura al presente expediente, quedando bajo el nimero
RR/0107/2021-1/2021-4

TERCERO. Se ordena realizar el cambio de carétula al presente expediente, incluyendo la
nomenclatura designada en el resolutivo anterior.”

Descritos los términos que motivaron la interposicion del presente recurso de revision,
en el siguiente capitulo se estudiaran los mismos, Y;

CONSIDERANDO

PRIMERO.- COMPETENCIA. El Pleno de este Instituto Morelense de Informacion
Publica y Estadistica es competente para conocer el presente recurso de revision en
terminos de lo dispuesto en los articulos 2 y 23-A de la Constitucion Politica del Estado Libre
y Soberano de Morelos, 19 numeral 2, 117, 118, 119, y 127 fraccion |, de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Piblica del Estado de Morelos, en armonia con el
ordinel 4, asi como lo previsto en el Titulo Noveno “De los medios de impugnacion”, del

eglamento de la Ley en cita.

Reconocida la competencia de este Organo Constitucional Auténomo para conocer Y

el presente medio de impugnacion, toca centrarnos al reconocimiento que los
§ ordeffamientos legales invocados en lineas precedentes realizan a los denominados
Iigados”; al respecto el articulo 3 de la Ley de la materia los define como: “.a

qufer autoridad, entidad, érgano y organismo de los poderes Legislativo, Ejecutivo y Judicial, drganos auténomos, partidos
\/\editicg$ fideicomisos, fondos publicos y municipios, asi como cualquier persona fisica, moral o sindicato que reciba y ejerza

. 1eCTrsos pablicogb realiza actos de autoridad en el estado de Morelos.”.
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Establecido lo anterior, nos centramos a ubicar dentro de Ia estructura gubernamental
de nuestro Estado —en todos sus niveles y naturalezas- a quien en el presente asunto ,see!
pretenden imponer las disposiciones legales previstas en I Ley de Transparencia y Accesp
a la Informacion Publica del Estado de Morelos, para ello, es necesario traer a contexto |
previsto en el articulo 4, de la Ley de Auditoria y Fiscalizacion del Estado de Morelos,
que permite establecer que la Entidad Superior de Auditoria y Fiscalizacion del Congreso del

Estado de Morelos, tiene el caracter de sujeto obligado, y se encuentra constrefiido 3
garantizar el derecho de acceso a la informacion en el caso concreto,

1
|

'\ .

SEGUNDO.- PROCEDENCIA Y PRECISION DEL ACTO IMPUGNADO. El articulo
118 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion del Estado de Morelos, establece
las hipotesis bajo las cuales procede el recurso de revision; en el caso concreto se actualiza
la prevista en la fraccion VII, ante la puesta a disposicion de la informacion en una modalidad ‘
o formato distinto al solicitado. Por lo expuesto, se establece que el recurso intentando es /
procedente.

Aunado a lo anterior, resulta necesario precisar que, observando lo previsto en el
parrafo tercero del articulo 4 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Pablica
del Estado de Morelos, ninguna persona requiere acreditar interés juridico ni legitimo o
justificacion alguna para ejercer el derecho humano de acceso a la informacion
publica, es decir, el recurrente no necesita acreditar ser titular de un derecho subjetivoy u
afectacion a dicha facultad o el perjuicio que le causa cierto acto de autoridad relacionad
con la informacion solicitada, en virtud de su especial situacion frente al orden juridico, para
acceder a la informacion publica. Por tanto, no es necesario que el recurrente acredite
ninguno de los extremos apuntados, para la procedencia del medio de impugnacion que
ahora se resuelve,

TERCERO.- ANALISIS DE LA NATURALEZA DE LA INFORMACION.- Los articulos
72y 113 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de
Morelos, estatuyen el principio de maxima publicidad, el cual se traduce en la obligacion
de los entes publicos de exponer la informacién que poseen al escrutinio publico, de forma
simple, rapida y gratuita toda vez que evidencia el manejo, uso y aplicacion que la autoridad
realice del recurso publico, es pues, este principio la esencia misma del Articulo 6°

N

1 Articulo 4.- La Entidad Superior del Congreso del Estado es el érgano técnico de fiscalizacion, auditorfa, control y evaluacion, con autonomia
téenica y de gestion en el ejercicio de sus atribuciones y de decisién sobre su organizacion interna, funcionamiento y resolucionss, en los
términos que disponga fa Ley y su Reglamento y estara a cargo del Auditor General,

2 Articulo 7. En la aplicacion e inferpretacion de la presente Ley deberan prevalecer los principios de méaxima publicidad y disponibilidad de la informacion,
conforme a lo dispuesto en la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en los Tratados Intermnacionales de los que el Estado Mexicano sea parte, en
la Ley General, en la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos, asi como en las resoluciones, sentencias, determinaciones, decisiones,
criterios y opiniones vinculantes, entre otros, que emitan los drganos intemacionales especializados, privilegiando en todo momento la interpretacion que més
favorezca a los solicitantes.

3 Articulo 11. El Instituto y los Sujetos Obligados por esta Ley, deberan regir su funcionamiento de acuerdo a los principios siquientes: /)

IV. Méxima Publicidad.- Toda la informacion en posesién de los Sujetos Obligados sera piblica, completa, oportuna y accesible, situacion que solo podra
restringirse por las excepciones establecidas en la Ley, que deberan estar definidas y ademés ser estrictamente necesarias en una sociedad'y lemocratica...”

Articulo 51. Los Sujetos Obligados pondrén a disposicion del piblico en la Plataforma Electronica las obligaciones de transparencia, debie
en los respectivos medios electrénicos, ademés de la que de manera especifica se sefiala en este Capitulo, sin que medie ninguna
siguiente informacion:

do } ifundir y actualizar
olighud al respecto, la
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Constitucional. Este principio implica un flujo abierto y constante de informacion hacia las
personas, no es solo una obligacion de permitir, sino que se refiere a una accion de hacer,
abrir los documentos generados en el ejercicio de una funcion publica al escrutinio social y
ponderar el conocimiento de las mayorias sobre el interes de unos cuantos, siempre y
cuando no se encuentre legalmente justificada la clasificacion de la informacion.

CUARTO.- DESAHOGO Y VALORACION DE PRUEBAS. El articulo 127, fraccion V,
de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Morelos,

establece lo siguiente:

“Articulo 127, El Instituto resolvera el recurso de revision conforme a lo siguiente:

V. Concluido el desahogo de pruebas, el Comisionado ponente procederé a decretar el cierre de
instruccion...”

! Con base en el articulo citado en lineas anteriores, mediante el proveido dictado por la
entonces Comisionada Ponente, el dia veintiocho de abril de dos mil veintiuno, se insertd la
certificacion que la entonces Secretaria Ejecutiva, realizd respecto del computo del plazo
otorgado a ambas partes para que ofrecieran pruebas y formularan alegatos. Derivado de lo
anterior, cabe precisar, que en el caso en concreto, no se llevé acabo audiencia alguna, dado
que el particular no ofrecio pruebas, ni se manifesto al respecto, no obstante, se recibieron
documentales por parte del sujeto obligado, las cuales se desahogaran por su propia y
especial naturaleza, ello de conformidad con lo dispuesto por el ordinal 76 de la Ley de
Procedimiento Administrativo para el Estado de Morelos* de aplicacion supletoria a la Ley de

la Materia.

QUINTO.- CONSIDERACIONES DE FONDO. Anticipadamente al anlisis de las
consideraciones de fondo, es procedente retomar lo descrito en el noveno resultando del
presente fallo, toda vez que de acuerdo a lo aprobado por el Pleno de este Instituto en sesion
de fecha dieciocho de agosto de dos mil veintiuno, especificamente en el acuerdo
IMIPE/SP/11S0-2021/14, se autorizd una nueva nomenclatura a los asuntos que fueron
asignados y reasignados a la ponencia numero Cuatro, a cargo del Comisionado Ponente,
por lo tanto, el cambio en la nomenclatura del expediente en que se actia atiende
(nicamente a una cuestion administrativa de identificacion sin que ello infiera de forma
alguna en el tramite e impulso procesal que en lineas posteriores se le dara al presente

recurso de revision.

| Dicho lo anterior, nos avocaremos a la revision, ponderacion y en su caso validacion de
los fundamentos, elementos y motivaciones recabadas durante la tramitacion del presente

. asuntd] a fin de determinar el sentido de la presente actuacion.

Ahora bien, la contadora publica Priscila Hernandez Cruz, Titular de la Unidad de
Transparencia de la Entidad Superior de Auditoria y Fiscalizacion del Congreso del Estado
de Morelos, a fin de garantizar el derecho de acceso de quien aqui recurre y de solventar el
reseﬁ't'e megi6’ de impugnacion, mediante correo electronico que quedo6 registrado en
A3 7%‘/ partes de este Instituto con fecha veintisiete de abril de dos mil veintiuno y
o de folio IMIPE/002190/2021-1V, manifesto lo siguiente:

[d

4 Articulo 76.- La prueba documental se desahoga por su propia y especial naturaleza.
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“...por medio del presente se remite el oficio de atencion identificado con el nimero ESAF/ST/UT-

041/2021 por parte de esta Unidad, para dar cumplimiento al Recurso de Revision RR/0107/2021-
1...” (Sic)

Al correo que antecede, se anexd el oficio numero ESAF/STIUT-041/2021, de fe a
veintisiete de abril de dos mil veintiuno, a través del cual la contadora publica Prisclal
Hernandez Cruz, Titular de la Unidad de Transparencia de la Entidad Superior de Auditoria
Fiscalizacion del Congreso del Estado de Morelos, manifestd lo siguiente:

“...derivado de la solicitud se dio contestacién a Ia misma, ahora bien, en relacion al costo este se excepttio
atendiendo a las circunstancias por las que atraviesa el Estado, con el propésito de contribuir al apoyo
econdmico, sin embargo, se hace de conocimiento que el costo por cada hoja certificada es de $21.00
(veinticn pesos 00/100M.N.), de conformidad con e/ articulo 5 de la Ley Federal de Derechos y del
ANEXO 19 de la Resolucion Miscelénea Fiscal para 2020.

En relacién al punto donde manifiesta que no se hace de conocimiento "en donde y en que horario el f
solicitante puede recoger las copias certificadas que solicita" esta Entidad hizo de su conocimiento fo
siquiente:

'la Entrega y Recepcion de documentos debers realizarse 2 través de la plataforma digital, asi como
para la agenda de citas dentro de las instalaciones de Ja ESAF continuara siendo a fravés del correo
electronico institucional auditora.general@esaf-morelos. qob.mx ya que queda restringido el acceso a
las personas servidoras puiblicas externas a Ia ESAF, sin previa cita, de igual manera se solicita marcar
copia de conocimiento al correo de esta Unidad (udip@esaf-morelos.gob.mx ) una vez que concreten
una cita para recoger su copia certificada misma que Se envia de manera digital”

Como se puede ver esta Entidad manifesté Que se requeria la generacion de una cita para realizar ia
entrega de informacion, esto derivado del seméforo epidemiolégico que en esa fecha se tenia en el
Estado y a los protocolos de las nuevas actividades de la Entidad Superior de Auditoria y Fiscalizacién
del Congreso del Estado de Morelos, en el marco de ia contingencia del VIRUS -SARS-CoV?2 (COVID-
19), ya que los accesos estén restringidos con la finalidad de salvaguardar la salud de todos, asi mismo
se manifesto que en términos de o que dispone el articulo 99 y 104 Ley de Transparencia y Acceso a \

la Informacién Publica del Estado de Morelos, se pone a disposicién a partir del mes de febrero del ‘ E
presente afo en las oficinas que ocupa la Entidad Superior de Auditoria y Fiscalizacion del Congres

del Estado de Morelos, ubicada en Calle Cecilio A. Rébelo S/N Col. del Lago C.P. 62470 Cuemavaca,
Morelos, esto como ya se mencioné con anterioridad con previa cita.

Si bien, esta Entidad adjunto un archivo en formato PDF de | copia certificada misma que se envié de
manera digital, solo fue como elemento prueba de que /a peticion de su informacion habia sido
generada y una vez que se agendara la cita, esta seria entregada cumpliendo con las caracterizadas
sefialadas por el solicitante (sellos y firmas autégrafas) y mismas que por naturaleza debe contener.

...Por el motivo anteriormente expuesto, esta Entidad Superior de Auditoria y Fiscalizacion del
Congreso del Estado de Morelos. Nunca se ha negado a dar la informacion solicitada, ya que
Unicamente busca salvaguardar el debido proceso, por lo que se puso a su disposicion la informacion
siempre y cuando se generara una previa cita..." (Sic).

Luego de un anélisis a la informacion que antecede, se advierte que la misma guarda
relacion y congruencia respecto de lo solicitado por el recurrente, lo anterior en virtud de que
el particular requirié acceder a la siguiente informacion: «..,or este medio solicito copia certificada, del C)
oficio nimero ESA/ST/UT-109/2020 de la respuesta otorgada a mi solicitud de informacion con nimero de folio 00894320,.." (Sic)
y como medio de acceso: Copia certficada - Con costo, Y Si bien el sujeto obligado en respuesta primigenia
puso a disposicion la copia certificada, sin embargo, el recurrente se dolié de lo sigui nte: “La

respuesta a la solicitud realizada, en virtud de que si bien otorgan una respuesta, no me manifiek |
en donde y en qué horario puedo recoger las copias certificadas que solicite, si bien la autoridaf}
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archivo que dicen ser copias certificadas, en el mismo refiere que la respuesta otorgada se encuentra en
| PDF, lo que fue solicitado en copia certificada, el cual tiene que contener sellos y firmas autografas, ya que
| una impresion, no es una copia cetificada, por lo que no implica que agregar un escrito digital, sea una
" copia certificada, como habia sido solicitado de conformidad con lo dispuesto en el articulo 8 de La Ley de

Transparencia y Acceso a la Informacion Piblica del Estado de Morelos.” (Sic), de dichas
manifestaciones, se advierte que el particular se duele de que no se le proporciond la
informacion en la modalidad solicitada —copia certificada con costo-, asi como también, que
no se le proporciona costo y donde puede recoger la informacion; en segunda instancia, -
respuesta al recurso de revision-, la contadora publica Priscila Hernandez Cruz, Titular de la
Qnidad de Transparencia de la Entidad Superior de Auditoria y Fiscalizacion del Congreso
del Estado de Morelos, informd que jamas se le negd al solicitante la entrega de la
informacion y se aclard por qué no venia el costo por cada hoja certificada, asi como
esclarecio que el archivo PDF se envio solo como prueba de que su solicitud ya habia sido
ate:)dida y solo se tenia que generar la cita para recogerla en el domicilio del sujeto obligado.

Resultado de lo anterior, se tiene que la Entidad Superior de Auditoria y Fiscalizacion
del Congreso del Estado de Morelos, atendio debidamente lo requerido por el recurrente en
su solicitud de informacion, toda vez que el sujeto obligado garantizd el acceso a la
informacion solicitada en las condiciones que en el momento de la solicitud se permitia; por
lo cual, se colige que el sujeto obligado garantizo el derecho de acceso a la informacién del
particular, al haber brindado la informacién de su interés, mismo que se encuentra previsto
en el articulo 6° de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

Sirve de apoyo la Tesis Aislada numero 1.80.A.136 A, identificada con nimero de

registro 167607, sustentada por l0s Tribunales Colegiados de Circuito, consultable en la
pagina 2887, Tomo XXIX, de marzo de 2009, materia Administrativa, Novena época del

Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, que al tenor literal expresa:

“Novena Epoca Tomo : XXIX, Marzo de 2009
Registro: 16760 Materia(s): Administrativa
Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito Tesis: .80.A.136

Tesis Aislada, Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta Pagina: 2887

TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA GUBERNAMENTAL. LOS
ARTICULOS 1, 2 Y 6 DE LA LEY FEDERAL RELATIVA, NO DEBEN INTERPRETARSE EN EL
SENTIDO DE PERMITIR AL GOBERNADO QUE A SU ARBITRIO SOLICITE COPIA DE

C DOCUMENTOS QUE NO OBREN EN LOS EXPEDIENTES DE LOS SUJETOS OBLIGADOS, O
SEAN DISTINTOS A LOS DE SU PETICION INICIAL. , -

Si bien es cierto que los articulos 1y 2 de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion
Pablica Gubernamental establecen, respectivamente, que dicho ordenamiento tiene como finalidad
proveer lo necesario para garantizar el acceso de toda persona a la informacion en posesion de los
f-vPoderes de [a Unién, los 6rganos constitucionales auténomos o con autonomia legal y cualquier ofra
entidad federal, asi como que toda la informacion gubemamental a que se refiere dicha ley es publica

y los particulares tendran acceso a ella en los términos que en ésta se sefialen y que, por otra parte,

el precepto 6 de la propia legislacion prevé el principio de méxima publicidad y disponibilidad de la
informacion ey posesion de los sujetos obligados; también lo es que ello no implica que tales

: numerales géhan interpretarse en el sentido de permitir al goberado que a su arbitrio solicite copia de
focu ,, que no obren en los expedientes de los sujetos obligados, o sean distintos a los de su
oficon inicial, pues ello contravendria el articulo 42 de la citada ley, que sefiala que las

i pat

/ Toda persona tiene derecho al libre acceso a informacion plural y oportuna, asi como a buscar, recibir y difundir informacion e ideas
Tndole por cualquier medio de expresion.
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Fiscalizacion del Conareso del Estado de Morelos. Vi
FoTO SR * RECURRENTE:
EXPEDIENTE: RR/0107/2021-1/2021-4 .
COMISIONADO PONENTE: M. en D. Marco Antonig Alvear
Sanchez. ,

dependencias y_entidades sélo estaran obligadas a entregar los documentos que se encuentren en \\
sus archivos -los solicitados- v que la obligacién de acceso a la informacién se dara por cumplida
cuando se pongan a disposicion del solicitante para consulta en el sitio donde se encuentren.

OCTAVO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo en revision 333/2007. Manuel Trejo Sanchez. 26 de octubre de 2007, Mayoria de votos.
Disidente: Adriana Leticia Campuzano Gallegos. Ponente: Ma. Gabriela Rolén Montafio. Secretaria:
Norma Paola Cerén Femandez.”

Aunado a lo anterior, se advierte que quien se pronuncid y remitio informacién a
respecto fue la Titular de la Unidad de Transparencia de la Entidad Superior de Auditoria y
Fiscalizacion del Congreso del Estado de Morelos, | por tal razon, la contadora publica
Priscila Hernéandez Cruz, es responsable del pronunciamiento y de la informacion que
remitio y en su caso de las consecuencias que pudiera traer, ello de conformidad con el
articulo 6 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Piblica del Estado de
Morelos, es de advertirse que todo servidor piblico responsable de formular, producir,
procesar, administrar, sistematizar, actualizar, archivar y resguardar informacion generada
en el quehacer plblico, es sujeto a responsabilidad en caso de no cumplir con las normas
legales y reglamentarias inherentes a sus funciones.

/

En ese sentido, queda claro que el sujeto obligado, pone a disposicién la informacion |
que le fue requerida mediante el acuerdo de admision de fecha veintitrés de marzo de dos |
mil veintiuno; solventando asi la inconformidad del promovente. Asi, la entidad publica
modificé el acto objeto de inconformidad al remitir la informacion peticionada; motivo de ello, |
el presente recurso de revision queda sin materia, y en consecuencia, se decreta el |
sobreseimiento del presente asunto, con fundamento en el articulo 128, fraccion Il, de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Morelos, que a letra |
refieren lo siguiente:

g

“Articulo 128. Las resoluciones del pleno podran:

[. Sobreseerlo;
II. Confirmar el acto o resolucion impugnada, o
lll. Revocar total o parcialmente el acto o resolucion impugnada.

Resulta aplicable a lo anterior, el criterio sostenido por la Segunda Sala de la Suprem
Corte de Justicia de la Nacion, en la tesis 2a./J. 156/2008, publicada en el Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta, novena época, Tomo XXVIII, Noviembre de 2008, |
pagina 226, con el siguiente contenido:

Registro No. 168489

Localizacion:
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. LA CAUSA DE SOBRESEIMIENTO PREV/STA EN EL
ARTICULO 90., FRACCION IV, DE LA LEY FEDERAL DE PROCEDIMIENTO RELATIVO, SE

ACTUALIZA CUANDO LA REVOCACION DEL ACTO IMPUGNADO SATISFACE LA PRETENSION Kﬁ
DEL DEMANDANTE.

Av. Atlacomulco ndmero 13,
Esquina la Ronda, Col. Cantarranas, C.P. 62448
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SUJETO OBLIGADO: Entidad Superior de Auditoria y
Fiscalizacion del Congreso del Estado de Morelos.
RECURRENTE: I

EXPEDIENTE: RR/0107/2021-1/2021-4

COMISIONADO PONENTE: M. en D. Marco Antonio Alvear
Sanchez.

} TO MORELENSE DE-
IHFORMACION PUBLICA'Y ESTADISTICA

De acuerdocon el criterio reiterado de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, las autoridades no
pueden revocar sus actos si en ellos se oforgan beneficios a los particulares, pues en su caso procede
el juicio de lesividad. Asimismo, la autoridad competente podré revocar sus actos antes de iniciar el
juicio de nulidad o durante el proceso. En el primer supuesto, sera suficiente que la revocacion extinga
el acto administrativo impugnado, quedando la autoridad, en algunos casos, en aptitud de emitirlo
nuevamente; en cambio, si la revocacién acontece una vez iniciado el juicio de nulidad y hasta antes
del cierre de instruccion, para que se actualice la causa de sobreseimiento a que se refiere el precepto
indicado es requisito que se satisfaga la pretension del demandante, esto es, que la extincion del acto
atienda a lo efectivamente pedido por el actor en la demanda o, en su caso, en la ampliacion, pero
vinculada a la naturaleza del acto impugnado. De esta manera, conforme al precepto indicado, el
6rgano jurisdiccional competente del Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa, previo al
sobreseimiento del juicio de nulidad, debe analizar si la revocacion satisface las pretensiones del
demandante, pues de otro modo debera continuar el trémite del juicio de nulidad. Lo anterior es asi,
toda vez que el sobreseimiento en el juicio de nulidad originado por la revocacion del acto durante la
secuela procesal no debe causar perjuicio al demandante, pues estimar lo contrario constituiria una
violacion al principio de acceso a la justicia tutelado por el articulo 17 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos.

CONTRADICCION DE TESIS 142/2008-SS. Entre las sustentadas por el Tercer Tribunal Colegiado
en Materia Administrativa del Sexto Circuito y el Tercer Tribunal Colegiado del Octavo Circuito. 8 de
octubre de 2008. Unanimidad de cuatro votos. Ausente: Mariano Azuela Giiitrén. Ponente: Genaro
David Géngora Pimentel. Secretario: Bertin Vézquez Gonzélez.

Tesis de jurisprudencia 156/2008. Aprobada por la Segunda Sala de este Alfo Tribunal, en sesion
privada del veintidos de octubre de dos mil ocho. ‘

Para concluir, se le informa al solicitante, que para el caso de no encontrarse conforme
con los términos de la presente resolucion, se le dejan a salvo sus derechos para hacerlos
valer en la via y forma correspondiente. De conformidad con el articulo 126 ultimo pérrafo de
la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Morelos.

Por lo expuesto y fundado, el Pleno de este Instituto:

RESUELVE

PRIMERO. Por lo expuesto en el considerando QUINTO, SE CONFIRMA la respuesta
proporcionada por el sujeto obligado en fecha dieciocho de enero de dos mil veintiuno.

SEGUNDO.- Una vez que €l estado de los autos lo permita, timese el presente
expediente a la Secretaria Ejecutiva para su archivo correspondiente, como asunto
totalmente concluido.

CUMPLA?E:

NOTIFIQUESE.- Por oficio al Titular de la Unidad de Transparencia de la Entidad
Sunerior de Auditoria y Fiscalizacion del Congreso del Estado de Morelos, y al recurrente en
i ice'que sefialo para tal efecto.
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SUJETO OBLIGADO: Entidad Superior de Auditoria y
Fiscalizacion del Conarasn dal Eetadn da Morelos.
RECURRENTE:

EXPEDIENTE: RR/0107/2021-1/2021-4

COMISIONADO PONENTE: M. en D. Marco Antonio Alvear
Séanchez.

. INSTITUTO MORELENSE bE
INFORMACION POBLICA Y ESTADISTICA

Asi lo resolvieron, los Integrantes del Pleno del Instituto Morelense de Informacion
Plblica y Estadistica, Maestro en Derecho Marco Antonio Alvear Sanchez, Licenciada en
Derecho Karen Patricia Flores Carrefio, Maestra en Derecho Xitlali Gémez Teran, Doctor en
Derecho Hertino Avilés Albavera y Doctor Roberto Yafiez Vazquez, siendo ponente el
primero en mencion, ante el Secretario Ejecutivo, con quien actiian y dan fe.

p - ==

MAESTRO EN DERECHO MARCO ANTONIO ALVEAR SANCHEZ
COMISIONADO PRESIDENTE ‘

S CARRENO
COMISIONADA

Revist¢ Coordinador Genergiuridico.- Jodé Carlos Jiménez Alquicira. Realizé: IR
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